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ATTISTIBAS KOMITEJAS SEDES
PROTOKOLS

Talsos

2026. gada 21. aprilt Nr.5

Séde sasaukta plkst. 09.00
Sédi atklaj plkst. 09.04

Komitejas séde tiek ierakstita video un audioformata un parraidita publiska interneta vidé

Sédi vada: Andris Dzenis — Attistibas komitejas priekssédetajs

Sédi protokole: Inga Koha-Kurovska — Administrativa departamenta dokumentu vadibas
nodalas vecaka lietvede

Séde piedalas 9 Attistibas komitejas locekli:

Ansis Beérzins (aiziet plkst. 10.20)

Andris Dzenis

Andis Abolin§ (Zoom tieSsaistes platforma; pievienojas plkst. 09.10; nav redzams no
plkst. 09.17 lidz plkst. 09.39; nav redzams no plkst. 10.38 lidz plkst. 10.43; nav redzams no
plkst. 11.21 lidz plkst. 11.24; nav redzams no plkst. 14.10 lidz plkst. 14.25; nav redzams no
plkst. 14.50 lidz plkst. 14.54; nav redzams no plkst. 15.16 lidz plkst. 15.21; nav redzams no
plkst. 15.30 lidz plkst. 15.35; nav redzams no plkst. 15.50 lidz plkst. 15.51; aiziet plkst. 16.39)
Maris Berzins (iziet plkst. 09.54, pievienojas plkst. 09.55; iziet plkst. 10.18, pievienojas
plkst. 10.20; no plkst. 14.00 Zoom tiessaistes platforma)

Janis Kalinienko (Zoom tieSsaistes platforma; pievienojas plkst. 09.13; nav redzams no
plkst. 09.34 lidz plkst. 09.36; nav redzams no plkst. 09.38 lidz plkst. 09.40; nav redzams no
plkst. 10.10; kldtiené pievienojas 14.00)

Aldis Pinkens

Lauris Pilegis

Ligita Snore

Gaidis Beérzins

Seéde nepiedalas 2 Attistibas komitejas locekli:
Maris Rozenbergs
Almants Kalnin$

Seéde piedalas Talsu novada pasvaldibas Centralas administracijas darbinieki:
Marika Grohjacka — pasvaldibas izpilddirektore
Evita Strante — izpilddirektora vietniece administrativajos un finansu jautajumos



Laine Skadina — Attistibas planoSanas, projektu vadibas un tirisma departamenta vaditaja
Lauris Laicans — Attistibas planosanas, projektu vadibas un tiirisma departamenta planoSanas
nodalas vaditajs

Aiva Dimante — Attistibas planosanas, projektu vadibas un tiirisma departamenta projektu
vadibas nodalas vaditaja

Ina Libeka — Attistibas planoSanas, projektu vadibas un tiirisma departamenta projektu vadibas
nodalas vecaka projektu vaditaja

Agnese Veckagane — FinansSu un gramatvedibas departamenta vaditaja

Diana Tabulévica — Juridiska, iepirkumu un kapitalsabiedribu uzraudzibas departamenta vaditaja

Aigars Sturms — Juridiska, iepirkumu un kapitalsabiedribu uzraudzibas departamenta vecakais
jurists

Inga Priede — Administrativa departamenta sabiedrisko attiecibu nodalas vaditaja

Inga Koha-Kurovska — Administrativa departamenta dokumentu vadibas nodalas vecaka
lietvede

Janis Mucenieks — Informaciju un komunikacijas tehnologiju nodalas informacijas sist€émas
attistibas specialists

Citi:
Andris Kojro — Dundagas pagasta parvaldes vaditajs

Tiek informéts, ka saskana ar Talsu novada paSvaldibas darba reglamenta 37. punktu
komiteju s€de tiek veikts audiovizuals ieraksts un bridina par atbildibu par iegiito datu
izmantoSanas un apstrades noteikumu ieveérosanu.

Andris Dzenis iepazistina ar sedes darba kartibu.

Darba kartiba:
Lemjosa dala
1. Par saistoSo noteikumu “Teritoriju un biivju uzturéSanas saistosie noteikumi” izdoSanu.

2. Par Talsu novada Attistibas programmas 2022. — 2028. gadam Investiciju planu 2026. —
2028. gadam.

1.§
Par saistoSo noteikumu “Teritoriju un biiviu uzturéSanas saistoSie noteikumi” izdo$anu
A. Dzenis, A Sturms, A. Pinkens, A. Bérzins, E. Gulbis, M. Bérzins, M. Grohjacka, L. Pilégis

A. Sturms zino, ka sagatavots saisto$o noteikumu projekts par teritoriju un bivju
uzturéSanu. SaistoSo noteikumu redakcija veikti nelieli preciz€jumi salidzinajuma ar versiju,
kura skatita iepriekS. SaistoSos noteikumus izdod saskana ar PaSvaldibu likuma 45. panta
pirmas dalas 3. punktu, kas nosaka, ka var izdot saistoSos noteikumus par teritoriju un biivju
uzturéSanu tik talu, ciktal tas saistitas ar sabiedribas droSibu, sanitaras tiribas uzturéSanu un
pilsétvides ainavas saglabasanu. Redakcionalas izmainas veiktas 2.4. apakSpunkta — uzskaititas
visas pilsétas, ciemi, kuros deklaréto iedzivotaju skaits parsniedz 1000 iedzivotajus.
Precizéjums veikts, lai labak varétu saprast, kuras teritorijas uzskatam par pilsétvidi. Precizets
5.5. apakSpunkts, 9. punkts un atverts jautajums par 10. punktu un 10.1. apakSpunktu.

A. Dzenis jauta, ka Sie noteikumi attiecas uz teritorijam, kuras nav 1000 iedzivotaji,
bet ir €kas, kas nav laba stavokli? Tam teritorijam Sie noteikumi nav jaievéro?

A. Sturms atbild, ka tas, kas attiecas uz bivju uzturé$anu nebiitu jaievéro. Ja vélas, lai
attiektos arT uz §1m vietam, tad jaliek cits defingjums pilsétvidei.

Plkst. 09.10 Zoom tiessaistes platforma pievienojas A. Abolins



A. Pinkens jauta, ka tiks risinata vidi degrad€josu biivju probléma arpus pilsétvides?
Kadas ir iespgjas, ka $1 probléma tiks risinata ne tikai Roja, Dundaga un M&rsraga, bet arT citas
teritorijas, tai skaita arpus apdzivotu vietu robezam?

A. Sturms atbild, ka Pasvaldibu likuma 45. panta pirmas dalas 3. punkts nosaka, ka
paSvaldiba var noteikt prasibas pils€tvides ainavas saglabaSanai. Uzsvars ir uz ainavu, kas
nozimé, ka saistoS$ajos noteikumos var paredzet prasibas, kas saistitas ar vizualo kvalitati.
Gadijumos, kad runa ir par bistamam, sabrukusam vai citadi apdraudosam buveém, kas rada
riskus dro§ibai piemérojams Biivniecibas likuma 9. pants.

A. Pinkens jauta, pasvaldibas vaditaji, kuri pagajusa nedéla bija Kolka apgalvoja, ka
ar So saisto$o noteikumu pienemsanu “graustu” jautajums beidzot tiks risinats. V&las saprast,
ka tas tiks risinats?

Plkst. 09.13 Zoom tiessaistes platforma pievienojas J. Kalinicenko

A. Berzin$ skaidro, ka prieksa vel sabiedriska apsprieSana, komitejas sede un domes
séde, tade] stais bridis identificét trikumus un problémas. Sobrid ir skaidrs, ka noteikumi
nerisina vidi degrad€josu biivju jautdjumu ciemos, kuros ir mazak neka 1000 iedzivotaju, lai
gan $ajas teritorijas nereti ir pietieckami urbana vide, kur $ads reguléjums biitu nepiecieSams.
Uzdevums, darba grupai, rast risinajumu un sagatavot priekslikumu, ka So jautajumu iestradat
noteikumos I1dz sabiedriskajai apspriesanai.

A. Pinkens skaidro, ka ar $o uzdevumu faktiski cinas jau no pirmas dienas. Kolggi,
kuri pirms ned€las viesojas Kolka, apgalvoja, ka Sie saistoSie noteikumi talit tiks apstiprinati
un ka tie atrisinas “graustu” problému. Sobrid, skatot noteikumus, ir skaidrs, ka versija, kas bija
pagajusaja nedela, ne ar ko neatSkiras no versijas, kas sagatavota uz Sodienu. Noteikumi
nerisina problému, par kuru tika apgalvots, ka ta tiks atrisinata. Jauta, ka tieSi pirms ned€las
tika saskatita iesp€ja, ka Sie noteikumi kaut ko uzlabos? Uz kada pamata tika pausts solfjums,
ja Sobrid redz, ka regul&jums nav mainijies un probléma joprojam nav atrisinata?

A. Berzins skaidro, uzdevums nav analizet kas notika pirms ned€las. Jautajums ir, vai
Sie noteikumi risina graustu problému ciemos ar mazak neka 1000 iedzivotajiem. Secinam, ka
Sobrid nerisina un tas nozim€, ka darba grupai jastrada pie risindjuma. Ja deputatiem ir
priekslikumi, ka So jautajumu atrisinat, biitu vertigi tos izteikt, ja priekSlikumu nav, tad tas ir
darba grupas uzdevums.

A. Dzenis jauta, vai sadala, kur ir nosauktas teritorijas var ieklaut papildinajumu “un
pagastu centros™?

A. Sturms atbild, ka teorgtiski, protams, var ieklaut. V&r§ uzmanibu, ka prasibas, kuras
pasvaldiba drikst noteikt saistoSajos noteikumos, ir tikai tas, kuras tieSi paredz likums.
Pa§valdiba var regulét jautajumus, kas saistiti ar ainavas un pilsétvides vizuala t€la saglabasanu.
Ja probléma ir ta, ka biive nav droSa, tad tas risinams Biivniecibas likuma 9. panta noteiktaja
kartiba.

Notiek diskusija par noteikumu piemé&roSanu teritorijas, kuras nav 1000 iedzivotaji un
publiskaja telpa pausto informaciju.

No plkst. 09.17 lidz plkst. 09.39 Zoom tieSsaistes platforma nav redzams A. Abolins

E. Gulbis skaidro, ka atbilstosi Biivniecibas likuma 12. pantam ir noteikta Biivvaldes
darbiba un kompetence. Biivvalde izskata biivniecibas ieceri, ka ar1 veic biivju ekspluatacijas
un to droSuma parbaudi. Savukart Buvniecibas likuma 21. pants precize prasibas, kas attiecas
uz biives ekspluataciju. Likums arT nosaka, ka Ministru kabineta noteikumi, konkréti Visparigie
biivnoteikumi, regulé vidi degrad&josus objektus. 158. punkts paredz, ka jautajumi par vidi
degrad€josam €kam un biivém ir pasvaldibas saistoSo noteikumu kompetencé. Tas nozimé, ka
pasvaldibai savos saistoSajos noteikumos ir japaredz kartiba un kriteriji Sadu objektu
identific€Sanai un ricibai ar tiem. Ieprieks tika min€ts Blivniecibas likuma 9. pants ka Biivvaldes
funkcija. Biivvalde neveic buives atbilstibas izvertéSanu ugunsdrosibas, higi€nas vai citiem
specialajiem tehniskajiem aspektiem, ta nav Buvvaldes kompetence. Priekslikums, ka
saistos$ajos noteikumos regul&jums jaattiecina uz visu paSvaldibas teritoriju, ka to paredz ar1
Visparigie biivnoteikumi. Tie neierobezo reguléjumu tikai ar pilsétvides ainavu, bet attiecina to



arT uz ainaviski un kultGrvésturiski vértigam teritorijam. So regul&jumu var piemérot visam
teritorijam.

No plkst. 09.34 lidz plkst. 09.36 Zoom tieSsaistes platformd nav redzams
J. Kalinicenko

A. Pinkens jauta, paSvaldibai ir tiesibas noteikt paaugstinatu nekustama ipasuma
nodokli vidi degradgjosam buvém neatkarigi no teritorijas kuras tas atrodas. Ka nonakam Iidz
statusam, ka biive ir vidi degrad€josa, pie tam visa novadu teritorija? Saprot, ka pasSvaldiba
nevar piemérot paaugstinatu nekustama IpaSuma nodokla likmi par nesakoptu vai vidi
degradg€josu 1pasumu, kas neatrodas noteiktajas teritorijas.

E. Gulbis atbild, ka atbilstosi tam, ka Sobrid ir noteikts normativajos aktos, pasvaldibai
saistoSajos noteikumos japaredz konkrétas prasibas, kadam jaatbilst €kam, lai tas netiktu
uzskatitas par vidi degrad€josam vai “graustiem”. Tikai tad, ja Sadas prasibas ir skaidri
noteiktas, buvvaldei ir tiesisks pamats pieprasit ipasniekam eku sakartot ta, lai ta atbilstu STm
prasibam. Kamer sadu prasibu nav, Biivvalde nevar nodro§inat, ka €ka tiek uzturéta tada
stavokli, kadu pasvaldiba vélas redzét. S1iemesla dél pasvaldibas teritorija ari rodas “grausti”
un vidi degradgjosi objekti, jo nav noteikta kriteriju sist€ma, uz kuru balstoties var pieprasit
ipasniekam ricibu.

Notiek diskusija par saistosajiem noteikumiem “Par nekustama Ipasuma nodokla
piemérosanu Talsu novada” — par paaugstinatu nekustama ipaSuma nodokla piem&rosanu arpus
pilsétvides objektiem.

No plkst. 09.38 lidz plkst. 09.40 Zoom tieSsaistes platforma nav redzams
J. Kalinicenko

M. Beérzin$ skaidro, ka paaugstinata nekustama ipasuma nodokla likme par nesakoptu
Ipasumu jau ir piemerota un tas darbojas. To var apstiprinat arT Baivvalde. Jautajums, vai tas
tiek piemérots pietickama apjoma un attiecinats uz visam €kam, kuram tas biitu japieméro?

L. P1legis jauta E. Gulbim, vai var apstiprinat, ka $T nodokla likme un attiecigas
normativas prasibas tiek vienlidzigi un konsekventi piemérotas visa novada teritorija? Kuras
vietas §is reguléjums tiek piemérots un kadel citviet tas netiek piemérots?

E. Gulbis atbild, ka paaugstinata nekustama IpaSuma nodokla piemeroSana faktiski
notiek, tacu ta apjoms ir atkarigs no sanemtajiem iesniegumiem un siidzibam, ka ari no
Biivvaldes kapacitates. Lai apzinatu visas potenciali nesakoptas vai vidi degradgjosas ekas
nepiecieSams ievérojams laiks un resursi. Eku skaits, kuram piemérots paaugstinats nekustama
IpaSuma nodoklis nav liels, jo Buivvaldei objektivi nav iespgjams vienlaikus parbaudit visu
novada teritoriju.

A. Pinkens jauta, vai Sobrid 2.4. punkts tiek atstats esoSaja redakcija un virzits uz
publisko apsprieSanu apzinoties, ka ir nepilnibas?

A. Dzenis atbild, ka Sobrid So redakciju virza uz sabiedrisko apsprieSanu tada forma,
kada ta sagatavota. Ja apsprieSanas laika iedzivotaji noradis, ka reguléjums japieméro visa
novada, tad, izskatot sanemtos priekslikumus, varés izvertét un precizét.

A. Pinkens uzdod jautajumus par 2.3.punktu. Jauta, vai par invazivas sugas
ierobezoSanu biis citi saistoSie noteikumi?

M. Grohjacka atbild, ka ja, biis citi saistosie noteikumi. Sobrid saistosajos noteikumos
noregul@ tikai jautajumu par zales plauSanu.

Plkst. 09.54 iziet M. Bérzins

L. Pilégis uzdod jautajumus par 2.6. punktu. Aicina, skatities vai pareizi noradits
lietoSanas termins.

Plkst. 09.55 pievienojas M. Bérzins

A. Pinkens jauta, par 4. punktu, lai pieraditu, ka nav pienakums uzturét visu zemes
gabalu uz kura atrodas dzivojama maja, obligati nepiecieSams, lai paSvaldiba biitu noteikusi
funkcionali nepiecieSamas zemes robezas? VE€las saprast, vai funkcionali nepiecieSamas zemes
robezam ir jabiit precizi noteiktam, lai zemes vai €kas Tpasnieks varétu neparprotami zinat, kura
zemes dala ir jauztur.



A. Sturms atbild, ka runa ir par dalito Ipa§umu. Dalita Tpa$uma gadijuma konkr&tajai
ekai tiek noteikta funkcionali nepiecieSama zemes vienibas dala. Tas nozimé, ka &kas
ipasniekam ir pienakums uzturét tikai to zemes gabala dalu, kas ir noteikta ka funkcionali
nepiecieSama €kai, nevis visu lielo zemes vienibu. Jautajumu piefiksg€ja un parskatis.

A. Pinkens uzdod jautajumus par 5.3. apakSpunktu un 6. punktu.

M. Bérzin$ jauta, par 10.1. apakSpunktu, daudzam &kam ir fasades krasojuma
bojajumi, ka tiks vertéts un péc kadiem kriterijiem noteikts, ka €ka ir jasakarto?

A. Sturms atbild, ka secinats, ka fasades krasojuma bojajumi ir diezgan plasi izplatita
probléma. Tiesi §1 iemesla d€] nosléguma jautajumos ir ieklauti 16.3. un 16.4. apakSpunkti.
Merkis ir noteikt parejas periodu, kas ir butiski ilgaks par bridi, kad saistosie noteikumi stajas
speka. Domats, ka sabiedriba tiek savlaicigi informéta par to, ka sadas prasibas tiks izvirzitas
un ka fasades biis jasakarto. Tadgjadi tiek dots tr1s 11dz Cetru gadu termins, kura 1pasnieki var
planot un veikt nepiecieSamos darbus. Protams, pastav arT iesp&ja 10.1. apakSpunktu svitrot no
saistoSajiem noteikumiem, bet tad rodas jautajums par merki — vai vélas sakartot vidi un aicinat
iedzivotajus risinat So problému, vai ar atzist, ka probléma pastav, bet izvélas to nerisinat.

M. Bérzins skaidro, ka tris gadi, iespgjams, nav adekvats termins, lai sakartotu 90%
€ku un buvju, tas objektivi ir parak 1ss laiks tik plasa apjoma darbiem. Jauta, kadu vizualo un
kultiirvesturisko vidi pasvaldiba v€las redzet? Vai vésturiskas, dalgji atsegtas, bet vizuali
sakoptas €kas tiks uzskatitas par vidi degradéjosam?

A. Dzenis atbild, ka tas ir jautajumus, kas rada pardomas So punktu par fasades
krasojumu iznemt no noteikumiem.

Notiek diskusija par 10.1 apakSpunktu.

No plkst. 10.10 Zoom tieSsaistes platformd nav redzams J. Kalinicenko. Pievienojas
klatiené plkst. 14.00

M. Beérzin$ izsaka priekslikumu, no noteikumiem dzeést 10.1 apakSpunktu.

L. Pilégis aicina, pardomat vai 5.5. apakSpunkta nevajadzétu noteikt, ka nekavéjoties
norobeZot un péc iesp&jas atrak noverst, nevis 48 stundu laika, jo ta ir bistamiba. Uzdod
jautajumus par 7. un 8. punktu. Aicina parskatit, vai 7. punkta nav nepiecieSams nodefinét, kas
ir inZenierblives teritorija, 10. punkta nepiecieSams gradét bojajumu procentus, pakapes,
apjomus.

Plkst. 10.18 iziet M. Bérzins

Notiek diskusija par kritérijiem péc kuriem noteiks, ka €ka ir vidi degrad€josa biive.

Plkst. 10.20 pievienojas M. Bérzins

Plkst. 10.20 aiziet A. Bérzins

L. Pilégis aicina, parskatit un precizét 10.3. punktu.

Notiek diskusija par 11.punktu — kadeél lemums stajas speka 90. diena péc ta
pazino$anas.

A. Pinkens aicina, parskatit 16.3. un 16.4. apakSpunktus un skaidri noteikt kados
terminos kas ir jaievero, jo Sobrid termini parklajas.

L. Pilégis aicina, parskatit saistoSos noteikumus un paskaidrojuma rakstu, lai butu
vienadi nosaukumi un pareizi datumi.

No plkst. 10.38 lidz plkst. 10.43 Zoom tieSsaistes platforma nav redzams A. Abolins

L. P1l&gis jauta, kads ir talakais plans ar Siem noteikumiem?

A. Dzenis atbild, ka javienojas par priekslikumu, jaiestrada ieteikumi un péc tam
janodod publiskai apspriesanai.

A. Dzenis informé, ka sisttma “LIEVARIS” ievietots priekslikums.

PriekSlikums: “Dzest noteikumu 10.1. punktu”. Iesniedza Maris Bérzins.
Jautajumus uzdod A. Pinkens.

A. Dzenis aicina balsot par priekslikumu.
Par priekSlikumu balso:



5 (Gaislis Berzing, Maris Bérzins, Andris Dzenis, Andis Abolins,
Ligita Snore)
“PRET” - nav
“ATTURAS” - 1 (Aldis Pinkens)
“NEPIEDALAS?” - 1 (Lauris Pilégis)
KOMITEJA NOLEMJ:
Priekslikums pienemts.

“PAR”

L. P1l&gis jauta, ja ar priekslikumu 10.1. punktu iznéma no noteikumiem, tad darba
grupa vispar nevertes to, kas attiecas uz krasojumu?

A. Dzenis atbild, ka Sobrid nevar atbildét.

A. Pinkena viedoklis, saistoSajos noteikumos neredz biitiskakos jautajumus, kas
satrauc, nemot vera teritoriju, par kuru visu laiku runaja. Pie noteikumiem stradats ilgi, tomér
jautajums par nesakoptajam &kam arpus apdzivotam vietam joprojam nav atrisinats. Sobrid nav
skaidrs, ka So problému risinas. Noteikumus neatbalstts, jo jautajumi, kurus uzdeva jau no
pirmas dienas, Seit nav atrisinati. Liidz sagatavot informaciju par paaugstinata nekustama
IpaSuma nodokla piemérosanu — cik aktivi Sie noteikumi tiek izmantoti, cik gadijumu ir gada?
Vai tie attiecas uz visu novada teritoriju vai tikai uz pilsétam. Saja situacija interesé nodokla
piemérosana un ka $ie noteikumi tiek izmantoti, lai motivétu nesakoptu &ku tpasniekus rikoties.

L. Piléga viedoklis, $adi saisto$ie noteikumi nav bijusi pietickami ilgu laiku. Par
bistamam vai tehniski apdraudosam €kam likums sniedz skaidru regul&jumu, ta¢u $ada kartiba
attieciba uz vizuali nesakoptam €kam nav bijusi noteikta jau vismaz desmit gadus. Pasvaldiba
pati So procesu ir novilcinajusi, un ir jaspgj pienemt tadus noteikumus, kuru darbibu més pasi
saprotam un kuri paredz realistisku parejas periodu. P&éc tam, kad noteikumi kadu laiku bus
darbojusies, varés objektivi izvertét, kads ir nakamais solis un kadus papildu uzlabojumus
nepiecieSams ieviest. Ja pienems parak striktus noteikumus, pastav risks, ka iedzis stiir1 gan
sevi, gan iedzivotajus, un pasi nezinas, ka tos stenot. Sada redakcija eso$os noteikumus atbalstit
nevar, jo tie nesniedz risinajumu biitiskakajiem jautajumiem.

A. Dzenis aicina balsot par lémumprojektu.
Par lemumu balso:

5 (Gaidjs Bérzins, Maris Bérzins, Andris Dzenis, Andis Abolins,
Ligita Snore)

“PRET?” - 2 (Aldis Pinkens, Lauris Pilégis)
“ATTURAS” - nav

Pienemt lI@émuma projektu “Par saistoSo noteikumu “Teritoriju un
biivju uzturésanas saistosie noteikumi” izdosanu”.

“PAR” -

KOMITEJA NOLEMJ:

Plkst. 10.54 tiek izsludinats sédes partraukums
Plkst. 11.10 séde turpinas

2.§

Par Talsu novada Attistibas programmas 2022. - 2028. gadam Investiciju planu
2026. - 2028. gadam
A. Dzenis, L. Laicans, L. Pilégis, A. Pinkens, L. Skadina, L. Snore, M. Grohjacka,
G. Bérzing, E. Strante

L. Laicans zino, ka sagatavots lemumprojekts par Talsu novada Attistibas programmas
2022. — 2028. gadam Investiciju planu 2026. — 2028. gadam apstiprinaSanu un atzit par spéku
zaud€jusu Investiciju planu 2025. — 2027. gadam. Attieciba par Investiciju planu ir svariga



pecteciba, tapec pie lémumprojekta ir pieejama informacija par Investiciju planu istenoSanu
2025. gada. Dokumentu katru gadu parskata, ka veicies ar Investiciju plana projekta Istenosanu.
2025. gada Investiciju planu apstiprinaja 2025. gada 29. maija un plans ir grozits vienu reizi
papildinot ar 4 jauniem projektiem un preciz€jot finansu un izpildes raditajus. Kopuma
Investiciju plana ieklauti 44 projekti ar indikativo summu 49 381 481 EUR. Investiciju plans
paredzgja, ka 2025. gada ir 1stenojami 4 projekti. Lidz 2025. gada beigam kopuma ir pabeigti 2
no planotajiem pasakumiem. Nav pabeigts projekts “Atbalsta pasakumu cilveékiem ar
invaliditati majokla vides pieejamibai nodroSinasana”, jo bija nepieciesams tehnologiskais
partraukums un projekts “Energoefektivu gaismeklu uzstadiSana” ir realizets dalgji. 2026. gada
bija paredzéts Tstenot 18 projektus. Cetri no projektiem ir pabeigti jau 2025. gada, 13 projekti
ir uzsakti vai dalgji 1stenoti un viena projekta istenoSana nav uzsakta, jo par to pienemts domes
lémums par projekta neistenosanu. Jauna plana redakcija paredz, ka 2026. gada 1stenojami 10
projekti un 2027. gada 19 projekti. 16 projekti ir uzsakti vai dal&ji istenoti, savukart 3
projektiem lidz Sim TstenoSana nav uzsakta. Izvertgjot visus Investiciju plana ieklautos
projektus un to istenoSanu 2025. gada, priekSlikums Investiciju plana 2026. — 2028. gadam
atstat 34 projektus un izslégt 10 projektus no kuriem 6 ir pabeigti, 2 Istenos$ana ir uzsakta —
projekts “Energoefektivu gaismeklu uzstadiSana” istenots dalgji, savukart projektu “Atkritumu
SkiroSanas laukuma Talsos, Dzelzupes iela izveide” Tstenos SIA “Atkritumu apsaimniekosanas
sabiedriba “Piejiira” un 2 projektu TstenoSana nav uzsakta — projekts “Udens sporta aktivitasu
vietas izveide Talsu pilséta, Vilkmuizas ezera krasta” pienemts domes l@mums par projekta
neistenosanu, savukart projekts “Kulttras un tirisma jomas palielinasana socialaja ieklausana
un socialajas inovacijas Dundagas pili” nav atbalstits.

L. Pilegis jauta, par projektu “Udens sporta aktivitaSu vietas izveide Talsu pilséta,
Vilkmuizas ezera krasta” tika pienemts lémums, ka nepiedalas konkursa, bet no kolegiem
izskangja viedoklis, ka tiks mekl&ts cits risinajums, ka projektu realizeét. Kadel Sobrid projekts
tiek nemts lauka, ja tika solits, ka to realizéts? Ja Sobrid nevar atbildet, aicina FinanSu komiteja
sniegt atbildi.

L. Laicans turpina zinojumu, sagatavotaja jaunaja Investiciju plana ir ieklauti 48
projekti. Lielaka dala projektu ir ieklauti no spéka esosa Investiciju plana un klat nak 13
projekti.

L. Pilégis aicina, rit [22.04.2026.] Finansu komitejas s€édé pie Iepirkumu komisijas
atskaites par 2025. gadu sniegt informaciju ar1 par 2026. gada iepirkumiem — kas ir plana, kas
nav plana un kadel iepirkumiem kavéjas grafiki.

A. Pinkens jauta, Ricibas plans jaaktualizé vismaz reizi gada, bet kops ta pienemsanas
2022. gada tas nav ticis parskatits. Kapeéc nav veikta §1 aktualizacija un kade] procesu neveido
secigi — vispirms aktualiz€ts Ricibas plans, un tikai p€c tam no ta izrietoSais Investiciju plans?
PaSreizgjais Ricibas plans vairakas vietas nesaskan ar Investiciju planu — daZos gadijumos tas
pat runa pretgji. Nav skaidrs, ka Investiciju planu var uzskatit par adekvatu un pamatotu
planosanas dokumentu, ja Ricibas plans par attiecigajam aktivitatém neko neparedz vai paredz
ko citu. Kad planots aktualizét Ricibas planu? Kads ir tiesiskais pamats apstiprinat Investiciju
planu, ja tas ir pretruna ar augstaka Itmena planosanas dokumentu — Ricibas planu?

No plkst. 11.21 lidz plkst. 11.24 Zoom tieSsaistes platforma nav redzams A. Abolins

L. Laicans atbild, ka $ada situacija ir kapacitates trikuma dgl, bet secibai biitu jabtt un
Ricibas plans jaaktualizé. Ricibas plana ir noteikta uzraudzibas kartiba un plana ir vél dazas
nozimigas lietas. Nevar atbildét, kad var€tu aktualizeét Ricibas planu.

A. Pinkens ve&r§ uzmanibu, ka nav korekti runat par Investiciju plana grozijumiem,
ignorgjot Ricibas planu, kas ir augstaka Iimena attistibas planoSanas dokuments.
Administracijas pienakums ir riipeties lai dokumentu seciba biitu korekta.

A. Pinkens jauta, vai pareizi atceras, ka Attistibas planoSanas, projektu vadibas un
tirisma departaments izstradaja kritérijus pec kuriem projekti ieklaujami Investiciju plana?

L. Skadina atbild, ka Sie kriteriji tika nemti véra pagajusaja gada pie Investiciju plana.
Sogad par tiem netika runats.



A. Pinkens jauta, Sie krit€riji ir speka?

L. Skadina atbild, ka juridiski nav apstiprinati. Kritériji pie pagajusa gada Investiciju
plana tika izstastiti. Sogad tie netika ievéroti.

A. Pinkens jauta, kadel kriteriji netika nemti véra un kas noléma ka tie nav
nepiecieSami?

L. Snore atbild, ka pie Investiciju plana stradaja darba grupa un kritériji netika nemti
vera, jo nav apstiprinati. Investiciju plana ieklava planotos projektus, uz kuriem dotaja bridi
vElas startt. Vairakas darba grupas sanaca kopa un pienéma lémumus.

A. Pinkens jauta, kas ta bija par darba grupu? Kas bija darba grupas vaditajs un kuri
bija tie cilveki, kas pienéma I€mumus, lai var saprast, kadu cilvéku pardomu rezultata radies
Investiciju plans? VEélas saprast kadel Investiciju plana ieklauti tiesi Sie projekti, nevis citi.

L. Snore atbild, ka paskatisies.

L. Laicans skaidro, ka Ministru kabineta noteikumi Nr. 628 73. punkts nosaka, ka
investiciju projektu stenosanai nepiecieSamais finans€jums tiek planots no pasvaldibas budzeta
un citiem finanSu avotiem. Ja runa par argjiem finansu avotiem, ta ir arT Attistibas planoSanas,
projektu vadibas un tlirisma departamenta atbildiba identificét $adas iesp€jas un sagatavot
attiecigos projektus. Argjie finanSu avoti faktiski veido biitisku dalu no Investiciju plana,
savukart otru dalu veido pasSvaldibas budzeta Iidzekli, kas var papildinat konkréto projektu
finans€jumu. Investiciju plans balstas uz divam komponenteém.

A. Pinkens skaidro, aizn@mums nav uzskatams par ar&jo finans€jumu, ta joprojam ir
pasSvaldibas budzeta lidzeklu izmantoSana, ar pienakumu tos atmaksat.

L. Pilégis jauta, summas, kas noraditas pie projektiem ir pilnas realizacijas summas?

L. Skadina atbild, ka kopa ar FinanSu un gramatvedibas departamentu ir izvertgjusi
gan pasvaldibas budzeta pieejamos lidzeklus, gan l@émumprojektos ieklautos pasakumus.
Aktivaja summa ielika maksimali visu, kas izt€réts pa attiecigo projektu.

L. Pilégis jauta, projektiem, kurus realizés nakotng, ir iecliktas tas summas, kas ir
budZzeta vai realas izmaksas?

L. Skadina atbild, ka ja runa par Talsu tirgus projektu, tad budzeta nav 1 000 400 EUR.

Notiek diskusija par Laidzes sporta infrastruktiiru.

L. Pilegis ludz, apskatities summas, lai tas atbilst realajam izmaksam, kadas
nepiecieSamas, lai var realizét projektus.

G. Bérzin§ jauta, kads status projektam par Vilkmuizas ezera apkartnes
labiekartosanu?

M. Grohjacka atbild, ka Sobrid tiek slégtas vienoSanas ar iepriek§€jo buivnieku par
ligumattiecibu partraukSanu. P&c tam biivuzraugs sagatavos precizétu atlikuso darbu apjomu,
un So informaciju nodos Iepirkumu nodalai atkartota iepirkuma veikSanai. Cer uz veiksmigu
rezultatu.

L. P1legis jauta, kad paredz&ts vienoSanos noslégt?

M. Grohjacka atbild, kad buis saskanojusi visi atbildigie specialisti. FinanSu komiteja
gatavojas zinot par $o jautajumu.

A. Pinkens vér§ uzmanibu, ka FinanSu komiteja tika solits sniegt informaciju par
Dzelzupes ielas projektu. Darba kartiba jautajums nav, bet gaida informaciju par So t€mu.

A. Pinkens jauta, kadas iesp€jas paust savu viedokli par Investiciju planu bija iestazu
vaditajiem un iedzivotaju padomém? Vai tika sanemti priekSlikumi, vai vélmes tika nemtas
vera?

L. Laicans atbild, ka strukttrvienibam tika nosiitita v€stule ar ligumu nepiecieSamibas
gadijuma sniegt komentarus par dokumentu. Vienlaikus atgadina, ka pasvaldiba ir speka
rikojums par kartibu, kada iestades un struktiirvienibas iesniedz savas projektu idejas. Iestadeém
ir pienakums savas projektu idejas iesniegt saskana ar So rikojumu. Domei jarisina jautajums,
ka §1s idejas tiek aktualizetas, parskatitas un kada seciba tas nonak Iidz istenosanai. Iestades par
savam idejam runa ari pie budzeta planosanas.



A. Pinkens jauta, no iestazu vaditajiem un iedzivotajiem bija sanemti priekslikumi un
v€lmes? Ja bija, tad kadas bija v€lmes, kas no ta ir ieklauts vai nav ieklauts plana?

L. Laicans atbild, ka tika iesutiti prieksSlikumi.

A. Pinkens vé€las redz€t iesiititas v€lmes un priekslikumus, lai saprastu, kas ieklauts
piedavataja plana un kas nav ieklauts, un kadel nav ieklauts.

L. P1léga viedoklis, ieprieks tika solits, ka sanemot iestazu vaditaju iesiititas vélmes,
tas tiks apkopotas un nosiititas deputatiem. Lidz §im $ada informacija nav sanemta un nav
saprotams kas ir vai nav izvel&ts. Aicina atsiitit sarakstu, lai visi deputati var iepazities, ko vélas
iestades, parvalzu vaditaji, kadas ir kopgjas velmes.

L. Laicans informe, ka viedokli tika prasiti arT iedzivotaju padomé&m. No septinam
padomém sanemti sesi viedokli.

A. Pinkens jauta, kadi bija viedokli un kas no ta ieklauts plana? Vai deputatiem nav
jazina, ko iedzivotaju padomes teikuSas saistiba ar investiciju planu? Aicina nodroSinat ar
informaciju visus deputatus.

L. Snore atbild uz jautajumu par darba grupu. Darba grupa formali ar rikojumu nav
norikota. FinanSu un gramatvedibas departaments kopa ar Attistibas planoSanas, projektu
vadibas un tlirisma departamentu, ka arT vadibu sanaca kopiga darba sanaksme, lai analizétu,
kuri ieraksti Investiciju plana ir japapildina saistiba ar Eiropas Savienibas finans€juma piesaisti.
Misu ieskata ir bitiski, lai visas planotas darbibas, kas saistitas ar ES fondu projektu
sagatavosanu un TstenoSanu, biitu skaidri noraditas Investiciju plana.

A. Pinkens aicina, pec sédes partraukuma sniegt informaciju, konkréti, kuri cilveki
piedalijas Investiciju plana izstrades procesa. Man, ka ieinteres@tai personai netika dota iespgja
iesaistities Sajas diskusijas arpus domes s€deém, un nav skaidrs, uz kada pienemti 1émumi par,
aptuveni pusotra miljona euro apjoma, projektu ieklausanu plana. Liudz nosaukt konkr&tas
politiskas personas, kas piedalijas Saja procesa, lai nodro§inatu caurskatamibu un atbildibu.

Plkst. 11.57 tiek izsludinats seédes partraukums
Plkst. 14.00 séde turpinas

No plkst. 14.00. Zoom tieSsaistes platforma nav redzams G. Bérzins

Starp deputatiem notiek diskusija par Investiciju plana ieklautajam pozicijam —
“Publisko teritoriju labiekartoSana Talsu pilséta, rotalu laukuma parbtuive Kareivju iela, Talsos,
2.un 3. karta”, Talsu pilsétas tirgus artelpu, Beérnu rotalu laukuma 2. un 3. kartu.

L. Snore atbild uz uzdotajiem jautajumiem, kapéc no plana ir iznemts projekts, kas
bija saistits ar laivu novietni. Informée, ka 2025. gada 26. jinija ir pienemts domes l€mums
nepiedalities Saja projekta. Lidz ar to ligums tiek lauzts un pasSvaldibai ir jaatmaksa atpakal
pieskirtais finans€jums.

L. Pilegis izsaka viedokli par laivu novietnes projektu.

No plkst. 14.10 lidz plkst. 14.25 Zoom tieSsaistes platforma nav redzams A. Abolins

L. Snore iesaka, ja ir priekslikums, projektu var paturét plana. Sobrid griiti detalizéti
komentgt, bet mérkis ir sakartot VilkmuiZzas teritoriju, lai p&c tam turpinatu ta attistibu.

L. Piléga priekslikums $o projektu atgriezt Investiciju plana un izvertét ta prioritati. Jo
1pasi tapec, ka izteikta v€lme sakopt VilkmuiZzas ezera apkartni un laivu novietne ir paredzeta
tiesi Saja teritorija ka dala no ezera pirmas vai otras kartas sakartosSanas.

L. Snore atbild, ka priekslikumu nems véra un izdiskutés. Vispirms jasagaida Talsu
tirgus artelpas pretendentu piedavajumus par planotajiem biivdarbiem un péc tam izvertes, kadu
finans€jumu var atlauties.

L. Pilégis jauta, vai paliek bérnu laukuma otra, tresa karta?

L. Snore atbild, ka ja.

L. Pilegis izsaka priekslikumu, diskutét, iesp&jams, veikt aptauju tiesi taja iedzivotaju
grupa, kuru skar Sis projekts. Iesp&jams biitu nepiecieSams precizét nosaukumu, aizstajot “otra,



tresa karta” ar “funkcionalais bérnu laukums”, lai tas atbilst faktiskajai iecerei un saprotams
gan iedzivotajiem, gan lémumu pieneémejiem.

A. Dzenis skaidro, ka dokuments Sobrid sagatavots $ada formata un pievienojos
deputatu teiktajam, ka par katras pozicijas ieklausanu vai izslégSanu bija nepiecieSama plasaka
diskusija komitejas ltmeni. PriekSlikums uz FinanSu komiteju iesniegt priekSlikumus par
projektu papildinaSanu vai izslég$anu no Investiciju plana.

L. Pilégis ludz, sniegt atbildi FinanSu komiteja par Talsu Valsts gimnazijas virtuves
bloka atjaunosanu, kadel nepieciesama parbiive, ja bija sastadits akts?

L. Pilégis ludz, sagatavot informaciju, kur tiks nemts finans§jums 83 994 EUR
projektam “Vandzenes Tautas nama publiskas teritorijas labiekartoSana”.

Jautajumus uzdod L. Pilégis, A. Pinkens.

A. Dzenis aicina, parliecinaties, vai pie projekta izmaksam par pirmsskolas izglitibas
iestades “Vinodzina” biivniecibu, Sabilg, ir pievienota summa zemes iegadei.

L. P1l&gis aicina, parskatit vai projekta “Patvertnu pielagoSana un aprikosana civilas
aizsardzibas mérkiem” noradita riciba atbilst konkr&tai ricibai. Vai projekta “Primaras veselibas
aprupes infrastrukttiras uzlabosana Talsu novada” ilgtermina mérkis ir izglitota, aktiva un
radoSa sabiedriba?

L. P1legis jauta, par projektu “Pasvaldibas tiltu atjaunosana”. Ieklauti Cetri tilti, par
kuriem tiltiem tiek domats? NepiecieSams precizi nosaukt ielas, projektus vai tiltus, lai var
skaidri noteikt, uz kuru vietu finans€jums tiek attiecinats. Tas ir butiski arT vienmériga novada
attistibas nodro$inasanai.

L. Skadina atbild, ka ierosinajums tiltu remontdarbus veikt Vandzenes, Valdgales
Lubes pagastos un Sabiles pilséta. Summa tiks precizéta, jo 300 000 EUR tik ieklauta
Valdgales, Vandzenes un Lubes tiltu atjaunoSanai 203 164 EUR apméra un Sabiles tilta
remontdarbi 57 336 EUR apmeéra. Buvprojekta aktualizéSanas izmaksas 30 000 EUR.

No plkst. 14.50 lidz plkst. 14.54 Zoom tieSsaistes platforma nav redzams A. Abolins

Notiek diskusija par konkrétu tiltu noradiSanu.

L. P1léga priekslikums, Sabiles tilta remontdarbus izdalit atseviski.

A. Pinkens, L. Pilégis uzdot jautajumus par Investiciju plana ieklautajam pozicijam.

A. Dzenis aicina, projektam “Talsu sporta nama energoefektivitates pasakumu
IstenoSana” preciz€t summu un sniegt informaciju kadel pabeigSanas termins ir 2030. gads
nevis 2028. gads?

A. Pinkens jauta, kas notiek ar projektu “Multifunkcionala sporta un rekreacijas centra
izbiive Talsos”? Kadel pievienots komentars nepiecieSama diskusija par projekta istenoSanu.

L. Snore atbild, ka diskusijas notikusas un $obrid ir jautajums, vai pasvaldiba tik lielu
projektu var atlauties. VEl nepiecieSama diskusija, ka ar objektu virzities talak.

A. Pinkens skaidro, ja tas ieklauts Investiciju plana, tad jabut skaidri noraditam, ko ar
to daram. Budzeta finans€jums vispar nav paredzets. Lidz 1émuma pienemsSanai lidz sniegt
skaidru informaciju par talakajiem planiem.

No plkst. 15.16 lidz plkst. 15.21 Zoom tieSsaistes platforma nav redzams A. Abolins

A. Pinkens aicina, projektam “Apkures sistému atjaunosSana pasvaldibas ekas” precizet
nosaukumu. Sagatavot informaciju par planoto izmaksu 51 7862 EUR avotu.

L. P1l&gis jauta, par projektu “Gaj&ju tilta par Rojas upi parbive, Roja”, ka nonaca lidz
pozicijas ieklauSanai? Vai ir bijusi tilta apsekoSana, vai ir kads atzinums?

L. Skadina atbild, ka §1 projekta iecere ir iesniegta, pamatojoties uz izdoto rikojumu.
Projekta ietvaros, sazinoties ar Talsu partneribu sanemta informacija, ka Saja gada tiks
izsludinats projektu konkurss. Zivju LEADER programma ir divas teritorijas, kuras var pieteikt
projektus, Roja un Mersrags. Iniciativa radas arT no departamenta puses, lai Roja izmantotu
pieejamo atbalstu tilta sakartoSanai.

L. Snore atbild, ka buvnicks piedavaja par 40 000 EUR veikt nepiecieSamos
uzlabojumus, jo margas ir butiski sariis§juSas un pilniba jamaina. Saskatija iesp&ju, ka par
aptuveni 20 000 EUR var ne tikai atjaunot un restaurét margas, bet ar1 sakartot visu tilta



konstrukciju kopuma. Lidz ar to pienéma lémumu netérét pasvaldibas lidzeklus, bet startet
Talsu partneribas projektu konkursa.

A. Pinkena viedoklis, sartis€juSas margas vien nav pietieckams pamats, lai objektu
atzitu par bistamu, ja plano ieguldit ap 200 000 EUR kada objekta jabut parliecibai, ka ta
tehniskais stavoklis prasa sadu ieguldijumu.

No plkst. 15.30 lidz plkst. 15.35 Zoom tieSsaistes platforma nav redzams A. Abolins

Notiek diskusija par projektu “Velocelina Talsi-Pastende izbiive”. projektu
“Energoefektivu gaismeklu uzstadisana Talsu novada”,

Plkst. 15.35 tiek izsludinats sédes partraukums
Plkst. 15.47 séde turpinas

L. Snore par artelpu apgaismojumu aicina Energoparvaldibas vaditaju, Finansu
komiteja sniegt informaciju par darbiem kadi tiek planoti artelpas.

No plkst. 15.50 lidz plkst. 15.51 Zoom tieSsaistes platforma nav redzams A. Abolins

A. Pinkens jauta, projekta “Laidzes sporta centra infrastrukttras uzlaboSana”, vai
finans€jums 70 000 EUR paliek, vai summa tiek precizeta atbilstosi biivdarbiem?

L. Skadina atbild, ka summa tiks precizgeta.

A. Pinkens jauta, no kada avota finans€jums paredzets?

M. Grohjacka atbild, ka 70 000 EUR, Sobrid ir no atsavinasanas lidzekliem. Pargjais
tiks precizets.

A. Pinkens jauta, par projektu “Multifunkcionalas asfalta trases ar apgaismojuma
izbiive pie Talsu 2.vidusskolas”. Liidz atsiitit aprakstu, kas tras€ ieklauts un kadam jabiit gala
rezultatam.

L. Pilggis jauta, par projektu “Celu un ielu parbive Talsu novada”
sarakstu ar vietam, kur planoti darbi, ka arT noradit ko katra vieta veiks.

Notiek diskusija par ielu virskartu atjaunoSanu un velo infrastruktiiru.

A. Pinkens ltidz, atsiitit sarakstu ar ielam, kuras plano atjaunot.

L. Snore atbild, ka sagatavos un nosiitTs ielu uzskaitfjumu.

L. Pilegis ludz, atsutit kriterijus péc kuriem ielas tika izvertStas, lai ilgtermina
nodroS$inatu kvalitativu, miisdienam atbilstoSu infrastrukttiru.

A. Pinkens jauta, ielu remontdarbiem finans€jums ir prioritarais kredits 2026. gada?
Kad planots pienemt domes lémumu?

L. Skadina atbild, ka uz domi tiks virzits, kad bus iepirkuma lémums.

Turpinas diskusija par projektu pozicijam, “Videi draudzigas energijas razosanas
iekartu iegade Talsu novada”, “Pasvaldibas pielagoSanas klimata parmainam”.

L. Pilégis jauta par projektiem, kas palikusi arpus Investiciju plana. Kas notiek ar
Sabiles tautas nama fasadi, kas ir nokritusi?

L. Skadina atbild, ka Sodien no advokata sanemta informacija ar diviem iesp&jamiem
ricibas variantiem situacijas risinasanai.

L. Pilegis jauta, pirmsskolas izglitibas iestazu virtuves blokos tiek konstatetas
problémas — atdalas flizes, bet budzeta finans€jums nav. Ka pasvaldiba plano rikoties Sados
gadijumos un ka tiks nodroSinata nepiecieSamo remontdarbu veikSana?

M. Grohjacka atbild, ka btivinzenieris apmekl€s iestadi, lai noverté€tu situaciju un
precizétu nepiecieSamos darbus. Planots sagrupét darbus péc apjoma un nosakot, kurus darbus
iesp&jams veikt ar iestades darbinieka resursiem un kuri jaorganize ka arpakalpojums.

L. P1l&gis jauta, kadel Investiciju plana nav §1 gada prioritate — apvedcels?

E. Sirante atbild, ka jautajums nav aizmirsts un joprojam atrodas darba kartiba, jo tiek
mekl&ti pieme@roti risinajumi. Situacija japarskata un, iesp&jams, japapildina Investiciju plans.

No plkst. 16.39 Zoom tiessaistes platforma nav redzams A. Abolins

Notiek diskusija par biivniecibas dokumentacijas izstradi ielu parbiivei Talsu pilséta.

sagatavot skaidru



L. Pilegis ladz, uz domes sédi sagatavot informaciju, par celiem, kur tiek veikta
dubulta apstrade un asfalt€Sanas darbi no celu fonda un uz ka rékina to daram. Uz Finansu
komiteju sagatavot naudas pliismu 2026., 2027. gadam, nemot par paraugu Investicijas planu,
kura tiek izdalits paSu finans&jums no budZeta un krediti ar visiem secinajumiem.

A. Pinkena viedoklis, Investiciju plana izstrades process nav pietieckami caurspidigs
un nebalstas uz skaidriem krit€rijiem. Deputatiem nav pieejama informacija par parvaldnieku
un iedzivotaju padomju iesniegtajiem priekslikumiem. Nav notikusi plaSaka diskusija par plana
saturu, nav izveidota darba grupa, un vairakas apvienibu parvalzu prioritates Investiciju plana
nav atspogulotas. Ricibas plans nav aktualizets, un investiciju izvéle balstas subjektivos, nevis
analitiskos apsvérumos. Sagatavoto Investiciju planu nevar atbalstit.

L. Pilega viedoklis, gaidija plasaku diskusiju par Investiciju planu, tau solitas
apspriedes un informacijas apmaina nav notikusi. Deputati nav san@musi pagastu apvienibu,
iestazu un iedzivotaju padomju iesniegtos priekslikumus, kuri ir biitiski plana izveért€Sanai.
Visiem deputatiem ir vienlidzigas tiesibas sanemt visu nepiecieSamo informaciju, lai varétu
pienemt pamatotu lémumu. Sados apstaklos nav iespgjams objektivi izvertet prioritates. Sobrid
planu nevar atbalstit, lai gan taja ir arT pozitivas lietas.

A. Pinkens vér§ uzmanibu, ka Investiciju plana izstrades un izskatiSanas process raisa
bazas par koalicijas attieksmi pret o jautajumu. L€muma pienemsana Sobrid ir iesp&jama tikai
opozicijas deputatu klatbiitnes dél, jo koalicijas deputati nav nodroSinajusi nepiecieSamo
dalibu. Sadi jautajumi prasa visu deputatu iesaisti un nevar tikt virziti bez pilnvértiga sastava.

J. Kalini¢enko viedoklis, apkopoti gan iedzivotaju padomes, parvaldnieku, iesaistito
kolegu priekslikumi un ieteikumi, kas bltu mainams vai papildinams Investiciju plana.
PriekSlikumi tiks izverteti. Investiciju planu ir iesp&ams regulari papildinat, parskatit un
aktualizet jebkura bridi, kad nonakusi 11dz konkrétam risinajumam vai mérkim. Uzskata, ka
Sobrid var atbalstit Investiciju plana redakciju, vienlaikus paredz, ka tuvaka vai talaka nakotné
to var€s parskatit un ieklaut arT iedzivotaju apkopotas veélmes.

A. Dzenis aicina balsot par [emumprojektu.
Par léemumu balso:

4 (Maris Berzins, Andris Dzenis, Janis Kalini¢enko, Ligita
Snore)

“PRET” - nav
“ATTURAS?” - 2 (Aldis Pinkens, Lauris Pilégis [balso pacelot roku])

Pienpemt lémuma projektu “Par Talsu novada Attistibas
KOMITEJA NOLEMJ: programmas 2022. — 2028. gadam Investiciju planu 2026. — 2028.

“PAR” -

gadam”.
Séde slegta plkst. 16.54
Sédes vaditajs (paraksts *) Andris Dzenis
Seédes protokoliste (paraksts™) Inga Koha-Kurovska

*SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN
SATUR LAIKA ZIMOGU
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PROJEKTS
LEMUMS
(PROTOKOLS Nr. , .punkts)
Talsos
) .2026. Nr.

Par saistoSo noteikumu “Teritoriju un buivju uzturéSanas saistoSie
noteikumi” izdoSanu

SaistoSie noteikumi nosaka teritoriju un biivju uzturéSanas prasibas, ciktal tas saistitas
ar sabiedribas drosibu, sanitaras tiribas uzturéSanu un pilsétvides ainavas saglabasanu, ka art
paredz administrativo atbildibu par to parkapsanu, nosakot administrativos parkapumus un par
tiem piemerojamos administrativos sodus. Detalizetaks skaidrojums sniegts saistoSo noteikumu
paskaidrojuma raksta.

Nemot véra min€to un pamatojoties uz PasSvaldibu likuma 45. panta pirmas dalas
3. punktu,

Talsu novada paSvaldibas dome nolemj:

Izdot saistoSos noteikumus “Teritoriju un biivju uzturéSanas saistoSie noteikumi”
(pievienoti pielikuma).

Domes prieksseédetajs A. Bérzins

Sturms 20289888
aigars.sturms@talsi.lv

Leémumprojektu izskatit/lemumprojekts izskatits:
1. Attistibas komitejas 2026.gada 21.aprila s€dg;
2. Attistibas komitejas 2026.gada 12.maija s&dg;
3. Finan$u komitejas 2026.gada 20.maija sedg;
4. Domes 2026.gada 28.maija s€de.

Leémumu nositit:
1. Dokumentu parvaldibas nodalai;
2. Oficialajam izdevumam “Latvijas Vestnesis”.
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PROJEKTS

Talsu novada pasvaldibas domes saistoSie noteikumi Nr.
Talsos, 2026. gada . (prot. Nr. , .p., lémums Nr. )

Teritoriju un buivju uzturésanas saistosie noteikumi

Izdoti  saskana ar Pasvaldibu likuma
45.panta pirmas dalas 3.punktu

1. Visparigie jautajumi

1.  SaistoSie noteikumi nosaka teritoriju un buvju (turpmak kopa — nekustamais Tpasums)
uzturéSanas prasibas, ciktal tas saistitas ar sabiedribas drosibu, sanitaras tiribas uzturéSanu un
pilsétvides ainavas saglabaSanu.

2. SaistoSajos noteikumos lietotie termini:

2.1. kila — nokaltuSie (sausie, atmirusie) ieprieks€ja gada (gados) izaugusie zalaugi,
kuru garums pilsétvide, iznemot pilsétvides ainaviskas plavas, parsniedz 20 centimetrus, bet
arpus pilsetvides un pilsetvides ainaviskas plavas parsniedz 30 centimetrus;

2.2. fasade — buves ar€ja konstrukcija (jebkura biives dala, kas atrodas biives arpus€ un
ir paklauta argjas vides iedarbibai) un tas elementi, pieméram, arsiena, jumts, logs, durvis,
balkons, lodZija, pamatu argja dala virs zemes, kapnes, terase, dzega, palodze, lietus
novadiSanas sist€éma, dekorativie elementi;

2.3. invaziva citzemju augu suga — pamatojoties uz Eiropas Parlamenta un Eiropas
Savienibas Padomes 2014.gada 22.oktobra regulas Nr.1143/2014 “Par invazivu sve$zemju
sugu introdukcijas un izplatiSanas profilaksi un parvaldibu” 4.panta 1.punktu Eiropas Komisijas
pienemtaja saraksta ar invazivajam sveSzemju sugam, kas rada bazas Savienibai, ieklautas
invazivas citzemju augu sugas;

2.4. pilsétvide — vide pils€tas un ciemos, kuros So saistoSo noteikumu izdoSanas bridi
Fizisko personu registra registréti vairak ka 1000 deklaréto iedzivotaji (Talsi, Sabile, Stende,
Valdemarpils, Dundaga, Mérsrags, Roja);

2.5. pilsétvides ainaviska plava — zalajs (zaliens) pilsétvide, kura Iidzas citiem
zalaugiem aug dazadu sugu savvalas pukes (pieméram, klingerites, margrietinas, kumelites,



abolins, dzirkstelites, dzeltenas ilzites, cekulaina ziepene, u.c.) un, kura neaug invazivas
citzemju augu sugas;

2.6. zalajs (zaliens) — ar zalaugiem aiznemta platiba zemé, kuras lietoSanas kategorija
saskana ar Ministru kabineta noteikumiem ir “Lauksaimnieciba izmantojama zeme” vai “Zeme
zem €kam un pagalmiem” un, kuras uzturéSanas prasibas likuma vai Ministru kabineta
noteikumos neierobezo pasvaldibas tiesibas noteikt Sadas teritorijas uzturéSanas prasibas;

3. Nekustama Tpasuma uzturéSanu nodros$ina:

3.1. nekustama Tpasuma ipasnieks vai tiesiskais valditajs;

3.2. buves 1pasnieks, ja nekustamais TpaSums sastav no zemes vienibas un biives, kas
pieder dazadam personam, ja saskana ar zemes vienibas (zemes vienibas dalas) lietoSanas

ligumu nav noteikta cita kartiba;

3.3. zemes vienibas Tpasnieks, ja nekustamais TpaSums sastav no zemes vienibas un
buves, bet biives 1pasnieks nav noskaidrots.

4. Dalita ipaSuma gadijuma biives 1pasSnieckam ir pienakums uzturét tikai piesaistito
(funkcionali nepiecieSamo) zemes vienibas dalu. Uzturét biivém nepiesaistito zemes vienibas
dalu ir zemes vienibas Tpasnieka pienakums.

2. Teritorijas uzturé$anas prasibas
5. Teritorija nodroSina:

5.1. regularu zalaja (zaliena) uzturéSanu, ievérojot, ka:

5.1.1.  pilsétvide, iznemot pils€tvides ainaviskas plavas, zalaja (zaliena) garums
neparsniedz 20 centimetrus;

5.1.2.  arpus pilsétvides un pilsétvides ainaviskas plavas zalajs (zaliens) tiek
uzturéts, lai nepielautu kiilas veidoSanos;

5.2. nokrituSo lapu, zaru u.tml. augu atlieku novak$anu, nepielaujot kartgja gada augu
atlieku uzkrasanos ilgak ka lidz kart&ja gada 30.novembrim;

5.3. ietvju, celinu, piebraucamo celu, stavlaukumu u.tml. parvietoSanas vietu uzturéSanu
(Ja uzturéSanas prasibas neregulé Ministru kabineta noteikumi par valsts un pasvaldibu
autocelu ikdienas uzturéSanas prasibam un to izpildes kontroli), ieverojot, ka:

5.3.1. kokaugus jaapzagg ta, lai tie neapdraud celu satiksmes dro§ibu un netraucé
mehanisko transportlidzeklu un gaj&ju parvietosanos;

5.3.2. attiriSana no sniega un ledus javeic katru dienu lidz plkst. 7.00 vai 12
stundu laika p&c intensivas snigSanas beigam;



6.

5.3.3. savaktais sniegs novietojams (pieméram, veidojot valni), kur tas
neapdraud celu satiksmes drosibu un netraucé mehanisko transportlidzeklu un
g3aj&ju parvietosanos;

5.3.4. apledojuma laika, lai novérstu slidéSanu, katru dienu javeic nokaisiSanu ar
pretslides materialiem (smilts, smilts-sals maisijums vai Skembas u.tml.).

5.4. uzturéSanas rezultata netiek piegruzotas citas teritorijas (pieméram, noplautie
zalaugi nepiegruzo citu Tpasumu vai teritoriju, giliju nosegrestes (ridzinu restes); lapu
novakSanas rezultata (piemé&ram, savacot tas ar putju) nepiegruzo citu TpaSumu vai
teritoriju, giliju nosegrestes (r1idzinu restes));

5.5. sniega un ledus (ar1 lasteku) notiriSanu no fasades, lai nepielautu sniega un ledus
kriSanu, 48 stundu laika no apdraud&juma rasanas briza;

5.6. vietas, kurd iesp&jama sniega un ledus kriSana no fasades, nekavgjosu
norobezoSanu;

5.7. inZenierblivju un labiekartojuma elementu (piem&ram, zogu, vartu, rotalu laukuma
elementu), taja skaita to atsevisku elementu, kas atrodas pilsétvidé vai redzami no
pilsétvides, vizualu un tehnisku kartibu (pieméram, nav nosédusies, nav izgazusies, nav
sapuvusi, nav sapel&jusi, nav kluvusi bistami veselibai vai dzivibai).

SaistoSo noteikumu 5.3.2., 5.3.4., 5.5. un 5.6.apakspunkti netick piem&roti attieciba uz

teritoriju, kas noteikta viena dzivokla majam, divu dzivoklu majam (taja skaita dvinu, rindu
majam) un biivém, kas netiek izmantotas saimnieciskaja darbiba.

7.

Saisto$o noteikumu 5.2.apakSpunkts netiek piemerots attieciba uz inZenierbiives teritoriju

arpus pilsétvides.

8.

SaistoSo noteikumu 5.2.apakSpunkts netiek piemerots attieciba uz neapbtivetu teritoriju

arpus pilsétvides.

9.

SaistoSo noteikumu 5.5. un 5.6.apakSpunkti netiek pieméroti attieciba uz biivi, kuras

dzegu augstums neparsniedz tris metrus.

10.

3. Biivju uztureSanas prasibas
3.1. Biivju uzturésanas prasibas pilsétvide
Biivém nodrosina:
10.1. fasades krasojuma bojajumu (pieméram, izbal€Sanas, nolupsSanas) novérsanu;
10.2. fasades bojajumu (pieméram, caurumi, plaisas, atsevisku materialu kartu

atdaliSanas, ieseguma elementu neesamiba, deformacija, apdegums, lietusiidens
novadiSanas sist€mas neesamiba, paredzéto dekorativo elementu neesamiba) noveérSanu;



10.3. €ku logu stiklojumu un ieejas durvju esamibu vai neapdzivotas, saimnieciskajai
darbibai neizmantotas €kas, aizdara logus un ieejas durvis ar vienveidigiem materialiem
atbilstosi €kas arhitektoniskajam stilam;

10.4. nepielaut un likvidet uz fasades zalaugu un kokaugu augSanu, iznemot biivniecibas
ieceres dokumentacija un normativajos aktos paredz€tos gadijumos;

10.5. nepielaut fasades apklasanu ar aizsargtiklu vai tam pielidzinamu risinajumu,
iznemot biivdarbu veikSanas laika un laika, kad biivdarbus nav iesp&jams veikt saistiba ar
nepiemérotiem laika apstakliem.

3.2. Vidi degradéjosa biive

11. Par pilsétvides biivi, kurai konstatéts vismaz viens saistoSo noteikumu 10.punkta min&tais
trukums, pasvaldibas biivvalde pienem [@mumu, ar kuru to klasificé ka vidi degrad&josu
(turpmak — Lémums). L€émumu pazino saistoSo noteikumu 3.punkta noteiktajai personai.
Leémums stajas speka 90. diena péc ta pazinoSanas. Lémumu atcel, ja saistoSo noteikumu
3.punkta noteikta persona iesniedz iesniegumu, kura informé, ka noveérsti Lémuma mingétie
trikumi, un pasvaldibas biivvalde konstatg, ka mingtie tritkumi noversti.

4. Saistoso noteikumu izpildes kontrole, administrativie parkapumi un kompetence
administrativo parkapumu procesa

12.  Kontroli un uzraudzibu par to, ka saistoSo noteikumu 3.punkta minétas personas ievero
saistoSo noteikumu 2.nodalas noteikumus, veic pasvaldibas policija, taja skaita, paSvaldibas
policija ir tiesiga izdot administrativo aktu, uzliekot adresatam pienakumu veikt noteiktu
darbibu, un nodrosinat $a pienakuma piespiedu izpildi.

13. Pasvaldibas policija veic administrativa parkapuma procesu par saisto$o noteikumu 5.2.,
5.3.2., 5.4., 5.5.apakSpunktos noteikto prasibu ievéroSanu lidz administrativa parkapuma lietas
izskatiSanai. Administrativa parkapuma lietu izskata pasvaldibas administrativa komisija, kas
par saistoSo noteikumu 5.2., 5.3.2., 5.4., 5.5.apakSpunktos noteikto prasibu neievéroSanu
viendzivokla dzivojamas majas, nedzivojamas €kas un inZenierblives teritorija piemeéro
bridinajumu vai naudas sodu no divam lidz 100 naudas soda vienibam fiziskam personam, bet
juridiskam personam — bridinajumu vai naudas sodu no divam Iidz 300 naudas soda vienibam.

14. Kontroli un uzraudzibu par to, ka saistos$o noteikumu 3.punkta min&tas personas ievéro
saistoSo noteikumu 3.nodalas noteikumus, veic paSvaldibas buivvalde, taja skaita, pasvaldibas
biivvalde ir tiesiga izdot administrativo aktu, uzliekot adresatam pienakumu veikt noteiktu
darbibu, un nodroSinat $a pienakuma piespiedu izpildi.

5. Nosléguma jautajumi
15. Atzit par speku zaud€juSiem Talsu novada pasvaldibas domes 2021.gada 25.novembra
saistoSos noteikumus Nr.39 “Saistosie noteikumi par publiska lietoSana esoSu teritoriju kopSanu

un eku uzturéSanu Talsu novada”.

16. SaistoSo noteikumu 10.punktu pieméro $ada kartiba:



16.1. saistoSo noteikumu 10.4. un 10.5.apakSpunkti tiek pieméroti no 2026.gada
1.septembra;

16.2. saistoSo noteikumu 10.3.apakspunkts tiek piemé&rots no 2027.gada 1.septembra;

16.3. saistoSo noteikumu 10.1. un 10.2.apaksSpunkti tiek piemé&roti no 2027.gada
1.septembra, iznemot attieciba uz biivém, kas ir valsts aizsargajami vai valsts nozimes kulttiras
pieminekli vai, kas atrodas valsts aizsargajama vai valsts nozimes kultiiras pieminekla teritorija
(piem@ram, pilsétbiivniecibas piemineklis);

16.4. saistoSo noteikumu 10.1. un 10.2.apakSpunkti tiek pilniba pieméroti no 2028.gada
1.septembra.

Domes prieksseédetajs A. Beérzins
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Talsos

Paskaidrojuma raksts
Talsu novada pasvaldibas domes 2026.gada

saisto$ajiem noteikumiem Nr.

“Teritoriju un biivju uzturésanas saistosie noteikumi”

1. Merkis un nepiecieSamibas pamatojumu, tostarp raksturojot iespéjamas alternativas,
kas neparedz tiesiska reguléjuma izstradi

1.1. SaistoSo noteikumu izdoSanas mérkis — ko pasvaldiba v€las sasniegt ar saisto$ajiem
noteikumiem, kadi bis ieguvumi

PaSvaldibu likuma 45.panta pirmas dalas 3.punkts nosaka: “Dome ir tiesiga izdot
saistosos noteikumus un paredzét administrativo atbildibu par to parkapsanu, nosakot
administrativos parkapumus un par tiem piemérojamos administrativos sodus, ja likumos nav

noteikts citadi, [..] par teritoriju un bivju uzturéSanu, ciktal tas saistits ar sabiedribas
drosibu, sanitaras tiribas uzturéSanu un pilsétvides ainavas saglabasanu.”

Iepriek§ minétais nozimée, ka saistoSo noteikumu meérkis ir noteikts Pasvaldibu likuma,
tas ir, saistoSo noteikumu meérkis ir sabiedribas droSiba, sanitaras tiribas uzturéSana un

pilsétvides ainavas saglabaSana.

1.2. Problémas raksturojums, kuras risinaSanai nepiecieSami saistoSie noteikumi

1) 2023.gada 1.janvari stajies spéka PaSvaldibu likums. PasSvaldibu likuma Parejas
noteikumu 1.punkts nosaka, ka ar §a likuma speka staSanos speku zaudé likums “Par
pasvaldibam”.

Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 9.panta piekta dala nosaka, ja speku
zaud@é normativa akta izdoSanas tiesiskais pamats (augstaka juridiska speka tiesibu norma, uz
kuras pamata izdots cits normativais akts), tad speku zaud€ ari uz $a pamata izdotais
normativais akts vai ta dala. Ming€tais nozimé, ja saistoSie noteikumi izdoti uz Sobrid speku
zaudgjusa likuma “Par pasvaldibam” pamata, tad Sie saistoSie noteikumi zaud€jusi speku.

Pasvaldibu likuma parejas noteikumu 6.punkts nosaka, ka Iidz jaunu saistoSo noteikumu
speka staSanas dienai, bet ne ilgak ka lidz 2024.gada 30.junijam piemérojami uz likuma “Par
pasvaldibam” normu pamata izdotie saistoSie noteikumi, ciktal tie nav pretruna ar So likumu.



Mingtais nozimée, ka lidz 2024.gada 30.jinijam var€ja piemerot speku zaud&jusos saistosSos
noteikumus (ciktal tie nav pretruna Pasvaldibu likumam).

Atzimgjams, ka atseviSkos gadijumos saistoSie noteikumi izdoti ne tikai uz likuma “Par
pasvaldibam” pamata, bet reizé ari uz citu normativo aktu pamata. Sados gadijumos vértgjams,
vai pietiek ar saistoSo noteikumu izdoSanas tiesiska pamatojuma groziSanu vai izdodami jauni
saistoSie noteikumi. Talsu novada pasvaldibas domes 2021.gada 25.novembra saistoSie
noteikumi Nr.39 “SaistoSie noteikumi par publiska lietoSana esoSu teritoriju kopsanu un eku
uzturéSanu Talsu novada” (turpmak — 39.saistoSie noteikumi) izdoti ne tikai uz likuma “Par
paSvaldibam” pamata, bet arT uz Ministru kabineta 2010.gada 28.septembra noteikumu Nr.906
“Dzivojamas majas sanitaras apkopes noteikumi” (turpmak — 906.noteikumi) 4.punkta un
Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumu Nr.500 “Visparigie bivnoteikumi”
(turpmak — 500.noteikumi) 158.2.apakSpunkta pamata. Tomér minétds Ministru kabineta
noteikumu normas nesatur pilnvarojumu pasvaldibai izdot saistoSos noteikumus, tas ir,
906.noteikumu 4.punkts un 500.noteikumu 158.2.apakSpunkts satur tikai norades, ka teritorijas
sakopSanas darbi veicami pasvaldibas saistoSajos noteikumos noteiktaja kartiba (minéta norma
satur tikai atsauci uz saisto$ajiem noteikumiem) un ka biives tehniskajam stavoklim un aréjam
izskatam jaatbilst paSvaldibas saistoSajos noteikumos noteiktajam prasibam (min€ta norma
satur tikai atsauci uz saistoSajiem noteikumiem).

Mingtais nozimég, ka 39.saistosie noteikumi ir zaud&jusi speku 2023.gada 1.janvart un tie
bija piem&rojami lidz 2024.gada 30.jinijam.

2) Ja pasvaldiba vélas regulét jautajumus par teritoriju un biivju uzturé$anu, tad izdodami
jauni saistosie noteikumi, nemot véra Pasvaldibu likuma 45.panta pirmas dalas 3.punkta sniegto
pilnvarojumu.

1.3. Pastavosais tiesiskais regul€jums, ta biitibas skaidrojums un pastavosa tiesiska
reguléjuma nepilnibu raksturojums

Skatit paskaidrojuma raksta 1.2.apakSpunktu.

1.4. Ja noraditas problémas risinaSanai nav tiesiska regul&juma, tad skaidro, kadas sekas
rada tiesiska reguléjuma neesamiba

Skatit paskaidrojuma raksta 1.2.apakSpunktu.

1.5. Ja paredzeta administrativa atbildiba par saistoSo noteikumu parkapSanu, pamato tas
noteikSanas nepiecieSamibu un tvérumu, ieklaujot vismaz $adu kritériju izvertgjumu:

1.5.1. Nodarfjuma (problémsituacijas), par kuru paredz administrativo atbildibu,
aktualitate

Administrativa atbildiba noteikta par saistoSo noteikumu 2.nodalas atsevisku punktu
neieverosanu, tas ir, par 5.2. (prasiba lidz noteiktam bridim novakt nokritusas lapas, zarus u.tml.
augu atliekas), 5.3.2. (prasiba lidz noteiktam bridim noteiktu teritoriju attirit no sniega un
ledus), 5.4. (prasiba teritorijas uzturéSanas rezultata nepiegruzot citas teritorijas) un 5.5.




(prasiba lidz noteiktam bridim no fasades notirit sniegu un ledu (ari lastekas), kas rada
apdraud&jumu) apakSpunktu neieveérosanu.

1.5.2. NodarTjuma attiecinamiba uz publiski tiesiskajam attiecibam

Teritoriju un buvju uzturéSanas prasibu noteikSana un administrativas atbildibas
paredzeSana par So prasibu parkapSanu attiecinamas uz publiski tiesiskajam attiecibam saskana
ar Pasvaldibu likuma 45.panta pirmas dalas 3.punktu, tas ir, jau likumdevéjs noteicis, ka $adi
nodarfjumi attiecinami uz publiski tiesiskajam attiecibam.

1.5.3. NodarTjuma bistamiba un sabiedriskais kaitigums, sekas — pamatots sabiedribas
intereSu aizskarums

Nodarfjuma bistamibu un sabiedrisko kaitigumu jau novertgjis likumdevejs, Pasvaldibu
likuma 45.panta pirmas dalas 3.punkta paredzot iesp&ju piemeérot administrativo atbildibu par
pasSvaldibas saistosajos noteikumos noteikto teritoriju un biivju uzturéSanas prasibu parkapsanu.

1.5.4. Administrativa akta prioritates principa ievérosanas iespgjas

SaistoSajos noteikumos vertétas administrativa akta prioritates ievéroSanas iespgjas, tas
ir, lielakaja dala gadijumu paredzets, ka tiek izdots administrativais akts un tiek nodroSinata
taja noteikta pienakuma piespiedu izpilde.

Tomeér jau minétos atseviskos gadijumos tiek secinats, ka tomer nosakama administrativa
atbildiba. Paskaidrojam:

5.2.apakSpunkts (prasiba lidz noteiktam bridim novakt nokritusas lapas, zarus u.tml. augu
atliekas) — tika secinats, ka sanitaras tiribas un pilsétvides ainavas saglabasanai nokritusas lapas,
zarus u.tml. augu atliekas nepiecieSams novakt lidz noteiktam bridim (lidz kart€ja gada
30.aprilim). Ta ka savakSanai noteikta termina neieveéroSanu nav iesp&ams novérst, tad par
mingto parkapumu noteikta administrativa atbildiba. Turklat véra nemams, ka ari paSu
savakSanu péc noteikta termina var€tu nebiit iesp&jams noverst, pieméram, ar tadam metodém
ka sagrabSana, jo, pieméram, lapas var biit icauguSas zale, kas butiski apgriitina vai rada
neiesp&jamu lapu sagrabsanu.

5.3.2.apakSpunkts (prasiba lidz noteiktam bridim noteiktu teritoriju attirit no sniega un
ledus) — tika secinats, ka sabiedribas droSibai un pilsétvides ainavas saglabasanai noteiktas
teritorijas nepiecieSams attirit no sniega un ledus lidz noteiktam bridim. Ta ka attiriSanai
noteikta termina neievéroSanu nav iesp&jams noveérst, tad par minéto parkapumu noteikta
administrativa atbildiba. Turklat véra nemams, ka noteiktas teritorijas savlaiciga neattiriSana no
sniega un ledus rada augstu bistamibas iesp&ju dazadam traumam saistiba ar slidéSanu un
kriSanu.

5.4.apakSpunkts (prasiba teritorijas uztur€Sanas rezultata nepiegruzot citas teritorijas) —
tika secinats, ka sanitaras tiribas un pilsétvides ainavas saglabaSanai nebiitu pielaujama vienas
teritorijas attiriSana piegruzojot citas teritorijas. Ta ka liela dala gadijumu $adu citu teritoriju
piegruzoSanu nav iesp&jams noverst (piemeram, nav iesp&jams noskirt svesa ipaSuma iepiistas
lapas no taja jau bijusajam lapam), tad par min€to parkapumu noteikta administrativa atbildiba.

5.5.apakSpunkts (prasiba lidz noteiktam bridim no fasades notirit sniegu un ledu (ari
lastekas), kas rada apdraud@umu) — tika secinats, ka sabiedribas droSibai nepiecieSams noteikta




termina no fasades notirit sniegu un ledu, kas rada apdraudéjumu. Ta ka notiriSanai noteikta
termina neieverosanu nav iesp&jams noverst, tad par minéto parkapumu noteikta administrativa
atbildiba. Turklat véra nemams, ka fasades nenotiriSana no sniega un ledus noteiktos gadijumos
rada augstu bistamibas iesp&ju dazadam traumam saistiba ar sniega un ledus kriSanu uz
cilvékiem un tiem piederos$o Tpasumu.

1.5.5. Paredz&ta administrativa parkapuma sastava elementi — darbiba vai bezdarbiba,
par kuru paredz€ta administrativa atbildiba

Gan darbiba (5.4.apakSpunkts), gan bezdarbiba (5.2., 5.3.2., un 5.5.apaksSpunkti).

1.5.6. Korespondgjosas tiesibu normas — saisto$o noteikumu vienibas, par kuras esosa
regul&juma neistenosanu ir noteikta administrativa atbildiba

5.2.,5.3.2.,5.4. un 5.5.apakspunkti

1.5.7. Vai un ar kadiem administrativa parkapuma procesa esosajiem Iidzekliem biis
iesp€jams problémsituacijas konstatet un izmeklet, ka arT pieradit personas vainu
nodarfjuma

Ar Administrativas atbildibas likuma 95.panta noteiktajiem pieradiSanas lidzekliem

1.5.8. Soda veida un apmera izvéles pamatojums

Skatit paskaidrojuma raksta 1.5.4.apakSpunktu. Papildus paskaidrojams, ka par lidzigu
prasibu neievéroSanu soda veids un apmeérs noteikts art Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma
29.panta. Papildus paskaidrojams, ka soda apméra robezas atbilsts Administrativas atbildibas
likuma 16.panta septitajai dalai.

1.5.9. Administrativa soda efektivitate nodarjjumu skaita samazinasana, seku
noversana, sabiedriskas kartibas nodrosinasana sabiedribas interesés

Paredzams, ka administrativais sods biis efektivs Iidzeklis un noteiktais administrativais
sods atbilst Administrativas atbildibas likuma 13.panta noteiktajam administrativa soda mérkim

1.5.10. Soda piemérotaja — kompetentas iestades, kura pieméros sodus, — izvéles
apsveérumi

Administrativo sodu pieméros administrativa komisija. Sads risindgjums izvéléts, jo
lidzigos gadijumos Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 30.pants nosaka, ka administrativa
parkapuma lietu izskata paSvaldibas administrativa komisija. Turklat arT PaSvaldibu likuma
24.panta pirma dala nosaka, ka administrativa parkapuma procesa veikSanai dome izveido
paSvaldibas administrativo komisiju. No minéta secinams, ka esoSajos apstaklos pamatoti ir
noteikt, ka sodu pieméro administrativa komisija.




1.5.11. SaistoSo noteikumu izveértéjums citu normativo aktu, kas nosaka administrativo
vai kriminalatbildibu attiecigaja joma, konteksta

Atzim&jams, ka Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 6.panta otras dalas 1.punkta a)
apakspunkts nosaka, ka dzivojamas majas uzturéSana ietver prasibu istenot dzivojamas majas
sanitaro apkopi. Saskana ar Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 6.panta piekto dalu prasibas
nosaka Ministru kabinets, bet $1s prasibas neattiecas uz viendzivokla majam. Mingtais nozime,
ka likumdev€js un Ministru kabinets dalu no jautajumiem, kas attiecas uz buivju uzturéSanu,
paturgjis sava kompetencg, bet citus gadijumus, kas attiecas uz teritoriju un biivju uzturésanu,
nodevis pasvaldibu kompetencé. Tadgjadi reguléjums aplikojams saistiti.

Atzim€jams arT, ka biivju uzturéSanas prasibas saistiba ar sabiedribas drosibu saistoSajos
noteikumos nosakamas, nemot véra ar1 augstaka juridiska spéka normativo aktu regul&jumu.
Pieméram, Bivniecibas likuma 9.pants nosaka: “Biive projektéjama, biivéjama un
ekspluatéjama atbilstosi tas lietoSanas veidam, turklat ta, lai nodroSinatu tas atbilstibu Sadam
biitiskam prasibam: 1) mehaniska stipriba un stabilitate; 2) ugunsdrosiba, 3) vides aizsardziba
un higiéna, tai skaita nekaitigums, 4) lietoSanas droSiba un vides pieejamiba, 5) akustika
(aizsardziba pret troksniem); 6) energoefektivitate; 7) ilgtspéjiga dabas resursu izmantosana.”
Mingtais nozimé, ka, piemeram, tadu jautajumu, ka biivju mehaniska stipriba un stabilitate,
lietoSanas droSiba nav saistoSo noteikumu reguléSanas priekSmets. Saskana ar Ministru kabineta
2014.gada 19.augusta noteikumu Nr.500 “Visparigie buvnoteikumi” 158.1.apakSpunktu, ja
biives stavoklis neatbilst Buvniecibas likuma 9.panta noteiktajam biitiskajam prasibam attieciba
uz biives lietosanas dro§ibu, mehanisko stipribu un stabilitati, tad $ada buive ir jasakarto, javeic
tas konservacija vai janojauc (atkariba no konkrétiem apstakliem). Minétais nozime, ja buve
neatbilst Biivniecibas likuma 9.panta noteiktajam prasibam, biivvaldei nesaistiti ar saistoSajiem
noteikumiem ir tiesibas atkariba no konkrétiem apstakliem rikoties.

1.6. Iesp&jamo alternativu, kas neparedz tiesiska regul€juma izstradi, raksturojums, to
ievieSanas trukumi un prieksrocibas

Tiesiska regul€§juma nenoteikSana ir iesp&jama. Tomér paSvaldibas ieskata ir
nepiecieSams to noteikt, lai paaugstinatu sabiedribas dro$ibu, sanitaro tiribu un pilsétvides
ainavas saglabasanu.

2. Fiskala ietekme uz pasvaldibas budZetu, ieklaujot attiecigus aprékinus

2.1. SaistoSo noteikumu istenoSanas fiskalas ietekmes prognoze uz pasvaldibas budzetu,
ieklaujot attiecigus aprékinus:

2.1.1. Samazina vai palielina ien@mumu dalu

Aprekini nav veikti.

2.1.2. Samazina vai palielina izdevumu dalu




Aprekini nav veikti. Nav planots veidot jaunus amatus. Tomér izdevumu dala,
visticamak, palielinasies, nemot véra nepiecieSamibu pasai pasvaldibai nodrosinat tas teritorijas
un buivju uzturésanu atbilstosi saistoSajiem noteikumiem.

2.1.3. Ietekme uz citam pozicijam budzeta ien€émumu vai izdevumu dala (piem&ram,
vai, lai Tstenotu saistoSos noteikumus, jasamazina finans€jums citam pozicijam)

Sobrid nav planota ietekme uz citam pozicijam budZeta iengmumu un izdevumu dala,
pieméram, nav planots samazinat finans€jumu citam pozicijam. Jautajums par izdevumu
palielinaSanu (un, iespgjams, izdevumu samazinaSanu citam pozicijam) saistiba ar pasas
pasvaldibas nepiecieSamibu nodro§inat tas teritorijas un buvju uzturéSanu atbilstosi
saistoSajiem noteikumiem tiks risinats nakotng, pieméram, izdodot saistoSos noteikumus par
pasvaldibas budzetu.

2.2. Informacija par nepiecieSamajiem resursiem sakara ar jaunu institiiciju vai darba vietu
veidoSanu, esoSo institliciju kompetences paplasinasanu, lai nodroSinatu saistoSo
noteikumu izpildi (saistiba ar 5., 6. sadalu)

Nav planoti resursi sakara ar jaunu institticiju vai darba vietu veidoSanu, esosSo institiiciju
kompetences paplaSinasanu, lai nodrosSinatu saistoSo noteikumu izpildi.

3. Sociala ietekme, ietekme uz vidi, iedzivotaju veseltbu, uznémeéjdarbibas vidi
pasvaldibas teritorija, ka ari planota reguléjuma ietekme uz konkurenci (aktuala
situaciju, prognozes tirgii un atbilstiba brivai un godigai konkurencei)

3.1. Sociala ietekme — ietekme uz cilvéku dzivesveidu, kultiiru, labsajitu, sabiedribu
kopuma, ka ar ietekme uz konkrétam sabiedribas grupam, tai skaita socialas
atstumtibas riskam paklautajam sabiedribas grupam, personu ar invaliditati

vienlidzigam iesp&jam un tiesibam, uz dzimumu lidztiesibu

SaistoSo noteikumu pieméroSana pozitivi ietekmés sabiedribas droSibu, sanitaras tiribas
uzturéSanu un pils€tvides ainavas saglabasanu.

3.2. letekme uz vidi — ar saistoSo noteikumu TstenoSanu izraisitas tieSas vai netieSas
parmainas vide, kuras ietekmé vai var ietekmét cilvéku, vina veselibu un drosibu, ka
ar1 biologisko daudzveidibu, augsni, zemes dziles, tideni, gaisu, klimatu, ainavu,
kultiiras un dabas mantojumu, iesp&jama paklautiba avariju vai katastrofu riskiem un
visu min€to jomu mijiedarbiba

3.3. Ietekme uz iedzivotaju veselibu, ieklaujot informaciju par to, vai saistoSie noteikumi:

3.3.1. Ietekm@s (piem&ram, uzlabos, atjaunos, pasliktinas) vai neietekmés cilvéku
veselibu




Nav tieSas ietekmes uz cilvéku veselibu, netieSa ietekme — pozitiva ietekme uz
sabiedribas drosibu, sanitaras tiribas uzturé€Sanu un pilsétvides ainavas saglabasanu, visticamak,
pozitivi ietekm@s cilvéku veselibu (pieméram, mazak kaitgjuma no paslidé€Sanas, kriSanas,
sniega un ledus kriSanas).

3.3.2. NodroS$inas vienlidzigas tiesibas un iesp&jas veselibas joma

Neietekme

3.3.3. Radis jaunas tiesibas vai uzliks jaunus pienakumus veselibas joma

Neietekme

3.4. Ietekme uz uznéméjdarbibas vidi pasvaldibas teritorija, noradot:

34.1. Vai ar saisto$ajiem noteikumiem tiks veicinatas uznéméejdarbibas aktivitates,
jaunu uzpe€mumu veidoSanas un esoSo uzn€mumu attisttba un izaugsme, ka arl
paaugstinata to konkurétspéja

Neietekmé. Iesp€jams, ka tiks veicinata uznémeéjdarbiba aktivitate, jo atsevisku prasibu
istenoSanai, iesp&jams, ka tiks piesaistiti uzne€meji (piemeram, fasazu krasojuma bojajumu
novérsanai un fasazu bojajumu novérsanai).

3.4.2. Kuri uznémgji ir saistoSo noteikumu tiesiska regul€juma mérkgrupa un vai
tiesiskais regulejums radis mérkgrupai jaunas tiesibas, uzliks jaunus pienakumus vai
nodroSinas vienlidzigas tiesibas un iesp€jas, veicinas tiesibu realiz€Sanu, uzlabos
pakalpojumu pieejamibu u.c.

Neietekme.

3.5. Ietekme uz konkurenci — ieklauj aktualas situacijas aprakstu, situdciju un prognozes
tirgll (attieciba uz saistito pakalpojumu vai precu pieejamibu), paredz€to pasakumu
atbilstibas izverte§jumu brivai un godigai konkurencei

Neietekme.

4. letekme uz administrativajam procediram un to izmaksam gan attieciba uz
saimnieciskas darbibas veic€jiem, gan fiziskajam personam un nevalstiska sektora
organizacijam, gan budZzeta finansétam institiicijam

4.1. Institiicija, kura privatpersona var versties saistoSo noteikumu piemérosana

Centrala parvalde (taja skaita, paSvaldibas policija un buvvalde) un administrativa
komisija.



4.2. Galvenie procediiras posmi un privatpersonam veicamas darbibas, ko paredz saistoSo
noteikumu projekts, tai skaita akcente, ka piedavatais regul&jums maina lidzSingjo
kartibu;

Privatpersonam noteikti pienakumi teritoriju un blvju uzturéSana, rezultata bitu
jauzlabojas videi, kura privatpersonas dzivo (sabiedribas droSiba, sanitaras tiribas uzturéSana
un pilsétvides ainavas saglabasana).

4.3. Paredzetas administrativo procediiru izmaksas:

4.3.1. Saimnieciskas darbibas veicgjiem

Neietekme.

4.3.2. Fiziskajam personam

Neietekme.

4.3.3. Nevalstiska sektora organizacijam

Neietekme.

4.3.4. Budzeta finansétam institlicijam

Neietekme.

5. letekme uz pasvaldibas funkcijam un cilvékresursiem

5.1. Pasvaldibu funkcijas, kuru izpildei tiek izstradati Sie saistoSie noteikumi

SaistoSie noteikumi izstradati, lai izpilditu PaSvaldibu likuma 4.panta pirmas dalas
2.punktu. Sis funkcijas izpildei tiek izmantots Pasvaldibu likuma 45.panta pirmas dalas
3.punkta paredzetais Iidzeklis — saistoSo noteikumu izdoSana.

5.2. PaSvaldibas cilvékresursi, kas tiks iesaistiti saistoSo noteikumu istenosana (tostarp, vai
tiks uzlikti jauni pienakumi vai uzdevumi esoSajiem darbiniekiem, veidotas jaunas
darba vietas u.tml.).

Pasvaldibas cilvekresursi, kas tiks iesaistiti saistoSo noteikumu IstenoSana — esosie, nav
planots uzlikt jaunus pienakumus vai uzdevumus esosajiem darbiniekiem, nav planots veidot
jaunas darba vietas.

6. Izpildes nodroSinasana




6.1. SaistoSo noteikumu izpilde iesaistitas institlicijas, tai skaita, vai paredz€ta jaunu
institiiciju izveide, esoso likvidacija vai reorganizacija

SaistoSo noteikumu izpild€ iesaistitas institiicijas — pasSvaldibas policija, biivvalde un
administrativa komisija. Nav paredz€ta jaunu institiiciju izveide, esoSo likvidacija vai
reorganizacija

6.2. Izpildes nodroSinasanai nepiecieSamie resursi un to pamatotiba (nedublg&jot 2.punkta
noradito)

Skatit 2.punktu

7. Prasibu un izmaksu sameérigums pret ieguvumiem, ko sniedz merka sasniegSana

7.1. Vai saistoSie noteikumi ir pieméroti ieceréta mérka sasniegSanas nodroSinaSanai un
paredz tikai to, kas ir vajadzigs minéta mérka sasniegSanai

Saistosie noteikumi ir piem&roti ieceréta mérka sasniegSanas nodrosinasanai. Prasibas ir
noteiktas, lai uzlabotu sabiedribas drosibu, sanitaras tiribas uzturéSanu un pils€tvides ainavas
saglabasanu. Paredz€ts Tstenot administrativa akta prioritates principu, administrativa atbildiba
paredzgta tikai noteiktos, izsvertos gadijumos.

7.2. Sam@riguma tests

7.2.1. Vai pasvaldibas izraudzitie Iidzekli ir piem&roti legitima mérka sasniegSanai

Ja.

7.2.2. Vai nav saudzgjosaku lidzeklu legitima mérka sasniegSanai

Ir, pieméram, var neparedzet administrativo atbildibu par saistoSajos noteikumos noteikto
prasibu jebkuru neievéroSanu. Tomer §ada gadijuma pastav mazaka iesp€ja sasniegt saistoSo
noteikumu merki — uzlabot sabiedribas dro§ibu, sanitaras tiribas uztur€Sanu un pilsétvides
ainavas saglabasanu.

7.2.3. Vai pasvaldibas riciba ir atbilstosa

Ja.

8. Izstrades gaita veiktas konsultacijas ar privatpersonam un institiicijam, tostarp
noradot Pasvaldibu likuma 46.panta tresaja dala minéto informaciju

8.1. Sabiedribas parstavji (tostarp biedribas, nodibinajumi, apvienibas u.tml.), ar kuriem
notikusas konsultacijas saistoSo noteikumu izstrades procesa




Nav notikusas.

8.2. Izmantotais sabiedribas Iidzdalibas veids (lai atspogulotu, ka paSvaldibas ir centusies
sasniegt merkgrupu, ka ar1 noskaidrot péc iespgjas plasSakas sabiedribas viedokli)

Skatit paskaidrojuma raksta 8.1.apaksSpunktu.

8.3. Sabiedribas parstavju izteiktie priekslikumi un iebildumi, noradot, kuri no tiem nemti
vera

Skatit paskaidrojuma raksta 8.1.apakSpunktu.

8.4. Par saistoSo noteikumu projektu sanemtie viedokli p&c saistoSo noteikumu projekta
publicéSanas sabiedribas viedokla noskaidros$anai, to apkopojums un izvert€jums
(iesniedzgji, veéra nemtie viedokli, véra nenemtie viedokli, pamatojums)

8.5. No institiicijam sanemtie viedokli un atzinumi, to apkopojums un izvert€§jums (veéra
nemtie viedokli, véra nenemtie viedokli, pamatojums) — gan tadi, kas sanemti,
pamatojoties uz normativajos aktos noteiktu pienakumu, gan liigti pec paSvaldibas
iniciativas, gan sniegti p&c institlicijas iniciativas

8.6. Informacija par cita veida sazinu un konsultacijam, ja tadas bijuSas

Domes prieksseédetajs A. Bérzins
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Par Talsu novada Attistibas programmas 2022. — 2028. gadam
Investiciju planu 2026. — 2028. gadam

Ar Talsu novada domes 2022. gada 31. marta l€mumu Nr. 108 “Par Talsu novada
Attistibas programmas 2022. — 2028. gadam apstiprinasanu” apstiprinata Talsu novada
Attistibas programma 2022. — 2028. gadam (turpmak — Attistibas programma) un Investiciju
plans (turpmak — Investiciju plans).

Ar Talsu novada pasvaldibas domes 2025. gada 29. maija l@mumu Nr. 112 “Par Talsu
novada Attistibas programmas 2022. — 2028. gadam Investiciju planu 2025. — 2027. gadam”
apstiprinats Attistibas programmas Investiciju plans 2025. —2027. gadam

Saskana ar Ministru kabineta noteikumu Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas
attistibas planoSanas dokumentiem” 73. punktu, attistibas programma noteikto prioritasu
sasniegSanu un rezultativo raditaju izpildi plano, paredzot finans€jumu attistibas programma
noteikto darbibu un investiciju projektu IstenoSanai no pasvaldibas budZeta un citiem finanSu
avotiem. Ricibas planu un investiciju planu aktualizé ne retak ka reizi gada, ieverojot
pasvaldibas budzetu kartejam gadam. Aktualiz€to ricibas planu un investiciju planu apstiprina
ar domes lémumu un ievieto Teritorijas attistibas planoSanas informacijas sist€éma.

Lai nodroSinatu Talsu novada paSvaldibas 2026. gada budzeta un Investiciju plana
sasaisti, Investiciju plans ir izsakams jauna redakcija.

Pamatojoties uz Pasvaldibu likuma 10. panta pirmas dalas 3. punktu, Teritorijas attistibas
planoSanas likuma 12. panta pirmo dalu, Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu
Nr. 628 “Noteikumi par paSvaldibu teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem”
22.2. apakSpunktu un 73. punktu, Attistibas komitejas 2026. gada 21. aprila sédes atzinumu un
Finan$u komitejas 2026. gada 22. aprila sédes atzinumu,

Talsu novada paSvaldibas dome nolemj:

1) Apstiprinat Talsu novada Attistibas programmas 2022. — 2028. gadam Investiciju planu
2026. —2028. gadam (pielikuma).

2) Atzit par speku zaud@juSu Talsu novada pasvaldibas domes 2025. gada 29. maija
léemumu Nr.112 “Par Talsu novada Attistibas programmas 2022. — 2028. gadam
Investiciju planu 2025. — 2027. gadam”.

Domes priekssédetajs A. Beérzin$



Laicans 29533662
lauris.laicans@talsi.lv

Lémumu nosutit:
1) Attistibas planosanas, projektu vadibas un tirisma departamentam.



